UCHWALA Nr 1/RDN/N/2020
Rady Dyscypliny Naukowej — Nauki Prawne Wydzialu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu

z dnia 14 stycznia 2020 r.

w sprawie opinii dotyczacej odwolania dr Aleksandry Sikorskiej-Lewandowskiej od
uchwaly nr 25/RDN/N/2019 z dnia 19 listopada 2019 r. w sprawie wniosku o nadanie

stopnia naukowego doktora habilitowanego dr Aleksandrze Sikorskiej-Lewandowskiej

Na podstawie art. 18 ust. 1, art. 18a ust. 11 oraz art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca
2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz.U. z 2017 r., poz. 1789 ze zm.), w zwigzku z art. 179 ust. 1 oraz ust. 3 pkt 1i 2 lit. b
ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawg — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz. 1669 ze zm.), po zapoznaniu si¢ z treScig odwolania

Pani dr Aleksandry Sikorskiej-Lewandowskiej

Rada Dyscypliny Naukowej — Nauki Prawne

w glosowaniu tajnym (uprawnionych 36 oséb, obecnych 28 oséb, oddano 26 glosow, w tym
za 13 glosow, przeciw 7 gloséw, wstrzymujacych si¢ 6 gtosow, niewaznych 0 glosow),

§1
Wyraza negatywng opini¢ o odwolaniu do Centralnej Komisji ds. Stopni 1 Tytuléw od
uchwaty Rady Dyscypliny Naukowej nr 25/RDN/N/2019 w sprawie wniosku 0 nadanie
dr Aleksandrze Sikorskiej-Lewandowskiej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spotecznych — w dyscyplinie nauk prawnych.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

UZASADNIENIE

Na mocy uchwaty nr 25/RDN/N/2019 przyjetej na posiedzeniu Rady Dyscypliny
Naukowej — Nauki Prawne Wydzialu Prawa i Administracji UMK w Toruniu dnia

19 listopada 2019 r. bezwzgledna wigkszoScig glosow (stosunek glosow: 12 glosow ,,za”;



14 glosow ,,przeciw”; 1 glos ,,wstrzymujgcy”; brak gltoséw niewaznych), Rada Dyscypliny
Naukowej — Nauki Prawne Wydziatu Prawa i Administracji UMK (dalej: RDN-NP)
odmowita nadania Pani dr Aleksandrze Sikorskiej-Lewandowskiej stopnia naukowego
doktora habilitowanego. W dniu 19 grudnia 2019 r. Pani dr Aleksandra Sikorska-
Lewandowska wniosta w terminie odwotanie od powyzszej uchwaty.

W swoim odwotaniu Pani dr Aleksandra Sikorska-Lewandowska podniosta trzy
zarzuty: dzialanie organu w niewlasciwym skladzie, niewlasciwe zawiadomienie
o posiedzeniu organu oraz podjecie przez organ uchwaty rozbieznej z opinig komisji
habilitacyjnej zawartej w jej uchwale.

Dwa pierwsze zarzuty podniesione w odwotaniu pozostajg ze sobg w bezposrednim
zwigzku. Podstawowym przedmiotem sporu jest w tym przypadku tryb glosowania przez
RDN-NP w sprawie podjg¢cia zaskarzonej uchwaly. Zdaniem Odwolujacej si¢ doszto do
»~razacego naruszenia” wskazanych w odwotaniu przepisow, w tym zwlaszcza sposobu
przyjetej przez RDN-NP wyktadni art. 179 ust. 1 i ust. 3 pkt 2 lit. b ustawy z dnia
3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe¢ — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
z 3 lipca 2018 r. (Dz. U. 2018, poz. 1669), zgodnie z ktorym przewody doktorskie,
postepowania habilitacyjne 1 postgpowania o nadanie tytulu profesora wszczgte
i niezakonczone przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym 1 nauce (Dz. U. 2018, poz. 1668) sa prowadzone ,,na zasadach
dotychczasowych”, z tym Ze w uczelni stopien nadaje od dnia 1 pazdziernika 2019 r. senat lub
inny okre§lony w statucie organ uczelni w zakresie danej dyscypliny. Zgodnie z § 59 uchwaty
nr 37 Senatu UMK w Toruniu z dnia 16 kwietnia 2019 r. Statut UMK w Toruniu (Biuletyn
Prawny UMK, 2019, poz. 120) organem, do ktérego kompetencji nalezy nadawanie stopni
naukowych, jest Rada Dyscypliny Naukowej.

Na posiedzeniu RDN-NP w dniu 19 listopada 2019 r., po ozywionej dyskusji
Przewodniczaca RDN-NP zdecydowata ostatecznie (por. wyciag z protokotu), iz wlasciwym
trybem glosowania w sprawie nadania Pani dr Aleksandry Sikorskiej-Lewandowskiej stopnia
doktora habilitowanego jest glosowanie tajne z udziatem jej ,,pelnoprawnych i samodzielnych
cztonkow”. Oznacza to, ze aktualni cztonkowie RDN-NP, ktorym przystuguje glos doradczy
nie uczestniczg w tego typu glosowaniach, dotyczy to m. in. nauczycieli akademickich
posiadajacych tytul profesora lub stopien doktora habilitowanego reprezentujacych dang
dyscypling, ktorzy ukonczyli do dnia rozpoczecia kadencji 67. rok zycia. Nawet jezeli

wybrany tryb oceniany moze by¢ jako ,,hybrydowy”, to jest to wynik nieprecyzyjnej regulacji



prawnej. Natomiast Przewodniczagca RDN-NP oraz wigkszo$¢ cztonkoéw tego gremium na
posiedzeniu uznali, iz przyjety tryb jest najmniej kontrowersyjny z mozliwych. Nalezy
podkresli¢, ze ww. uchwata byta podejmowana w warunkach braku jakiejkolwiek wigzacej
wyktadni, cho¢by ze szczebla uniwersyteckiego. Z zatgczonej do niniejszej opinii
dokumentacji wyraznie wynika ogromna rozbiezno$¢ stanowisk wsrod osob, posiadajgcych
wszak, wyzsze wyksztatcenie prawnicze. Tylko zatem to bylo powodem podjecia decyzji
o sposobie gltosowania w trybie ad hoc. Chodzito bowiem o umozliwienie demokratycznego

wypowiedzenia si¢ w tej kwestii wszystkim obecnym na posiedzeniu cztonkom RDN-NP.

Uwaga: dopiero w dniu 28 stycznia 2020 r. na rece Przewodniczgcej RDN-NP
wplyngt e- mail z Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego informujqcy, iz uchwaty,
o ktorych mowa w art. 14 ust. 2 i art. 18a ust. 11 ustawy z 14 marca 2003 r, o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r.,
poz. 1789) podejmowane sq w glosowaniu tajnym i zapadajg bezwzgledng wigkszoscig gtosow
oddanych przy obecnosci co najmniej poltowy ogdlnej liczby osob uprawnionych do

glosowania. Do przedmiotowego glosowania sq natomiast uprawnieni czlonkowie senatu

uczelni lub innego organu okreslonego w jej statucie posiadajgcy tytul profesora, stopien

doktora habilitowanego oraz osoby, ktére nabyvly uprawnienia réwnowazne z uprawnieniami

doktora habilitowanego na podstawie art. 21a ustawy o stopniach naukowych i tytule

naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki.

Nalezy podkresli¢, iz casus Pani dr Aleksandry Sikorskiej-Lewandowskiej jest
precedensowy nie tylko na Wydziale Prawa i Administracji UMK, ale takze na innych
wydziatach Uczelni. W przewazajacej opinii czilonkéw RDN-NP Wydzialu Prawa
i Administracji UMK zastosowany tryb glosowania czyni zado$¢ wymogom wynikajagcym ze
stwierdzenia ,,na zasadach dotychczasowych” w rozumieniu art. 179 ust. 1 ustawy z dnia
3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.
U. 2018, poz. 1669).

Fakt zaakceptowania przez wigkszo$¢ cztonkow RDN-NP ww. trybu glosowania,
automatycznie czyni bezprzedmiotowym zarzut nr 2 zawarty w odwotaniu. Z art. 178 ust. 1
pkt 1 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z 30 sierpnia 2018 r. (Dz. U. 2018,
poz. 1668) wynika, iz stopien naukowy nadaje RDN-NP, ktéra ma swoj doktadnie ustalony
sktad (na podstawie § 58 uchwatly nr 37 Senatu UMK w Toruniu z dnia 16 kwietnia 2019 r.
Statut UMK w Toruniu; Biuletyn Prawny UMK, 2019, poz. 120). W wyrazanej w trakcie



dyskusji opinii, takze Przewodniczacej RDN-NP, nie jest ona wtadna do reaktywowania
w pewnym zakresie dawnej Rady Wydzialu. W takim przypadku Przewodniczaca RDN-NP
nie bylaby upowazniona do przewodniczenia takiemu gremium, gdyz nalezaloby to do

kompetencji Dziekana Wydziatu.

Nalezy wreszcie podkresli¢, ze w niniejszej sprawie komplet dotyczacych jej
materiatlow zostat przestany droga mailowa do ,,wszystkich” czlonkéw RDN-NP, tj. takze
tych z glosem doradczym i to az na 10 dni przed posiedzeniem. W pismie przewodnim do tej
dokumentacji, Przewodniczagca RDN-NP wyraznie podkreslita niezwykle zlozony charakter
merytoryczny i1 proceduralny sprawy, proszac jednoczesnie o solidne przygotowanie si¢ do
udzialu w dyskusji. Pomimo tego tylko jeden z czterech cztonkéw dysponujacych glosem
doradczym stawit si¢ na posiedzeniu i zgtosit interesujace uwagi. Nie wplyneto to jednak na
ostateczne stanowisko RDN-NP wyrazone w tajnym glosowaniu. Wedlug aktualnego stanu
wiedzy jest to praktyka zalecana przez wladze rektorskie UMK, dawng Centralng Komisj¢
ds. Stopni i Tytutdéw oraz obecng Rade Doskonatosci Naukowej (pismo z Ministerstwa Nauki

I Szkolnictwa Wyzszego otrzymane w dniu 28 stycznia 2020 r.).

Ostatni z zarzutow zawartych w odwotaniu dotyczacy rozbiezno$ci pomigdzy
pozytywna opinig Komisji Habilitacyjnej a negatywna uchwala RDN-NP uznano za
bezzasadny. Opinia Komisji Habilitacyjnej - bez wzgledu na towarzyszace jej sformutowaniu
okolicznosci - nie jest prawnie wigzaca dla RDN-NP. Kazda opinia — co wynika z jej istoty —
jest jedynie materialem pomocniczym dla RDN-NP, ktéra zachowuje pelng autonomig
decyzyjng w tym zakresie. Nota bene, takze dla Komisji Habilitacyjnej niniejsza sprawa
nalezata do bardzo kontrowersyjnych, skoro stanowisko korzystne dla Pani dr Aleksandry
Sikorskiej-Lewandowskiej przeszto w niej zaledwie jednym glosem. Bez watpienia zatem,
zgodnie z art. 179 ust. 3 pkt 2 lit. b ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace
ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r., poz. 1669 ze zm.)
w zwigzku z art. 178 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz.U. z 2020 r., poz. 85 ze zm.), decyzja w sprawie nadania stopnia nalezy
do wylacznej gestii RDN-NP (,,inny organ uczelni, o ktérej mowa w art. 28 ust. 4” nin.
ustawy), a opinia Komisji Habilitacyjnej jest, niezaleznie od jej w petni profesjonalnego

charakteru, dodatkowym materiatem w dokumentacji sprawy.

W zwigzku z powyzszym w niniejszej uchwale Rady Dyscypliny Naukowej — Nauki

Prawne Wydzialu Prawa i Administracji UMK w Toruniu w sprawie opinii dotyczacej



ztozonego odwotania uznano, ze zgodnie z koncowym wynikiem glosowania w dniu
14 stycznia 2020 r. uchwata nr 25/RDN/N/2019 z 19 listopada 2019 r. w sprawie wniosku
0 nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego dr Aleksandrze Sikorskiej-
Lewandowskiej nie jest obarczona wadg prawng w zadnym ze wskazanych jej aspektow

i w konsekwencji zostata podj¢ta prawidtowo.

Przewodniczaca

Rady Dyscypliny Naukowej —Nauki Prawne

Prof. dr hab. Bozena Gronowska



