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RECENZJA
rozprawy doktorskiej mgr. Mariusza Tomasza Klody

pt. ,Instytucja absolutorium w polskim prawie prywatnym”

W wykonaniu uchwaly Rady Dyscypliny Nauki Prawne Wydzialu Prawa i
Administracji Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu z dnia 18 czerwea 2024 r.,
powolujgcej mnie na recenzenta w przewodzie doktorskim Pana mgr. Mariusza
Tomasza Klody, mam zaszczyt przedstawié recenzj¢ rozprawy doktorskiej pt.
~Instytucja absolutorium w polskim prawie prywatnym”, napisanej pod kierunkiem dr
hab. Anny Moszynskiej, prof. UMK.

Po zapoznaniu si¢ z trescig rozprawy stwierdzam, ze:

1. rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie przez doktoranta zagadnienia
naukowego,

2. autor wykazal w rozprawie ogolng wiedze teoretyczng w dziedzinie nauk
prawnych (nauk spotecznych), w dyscyplinie prawo (nauki prawne),
w specjalnosci prawo handlowe,

3. przedstawiong rozprawg kandydat do stopnia naukowego potwierdzit

posiadanie umiejetnosci do samodzielnego prowadzenia pracy naukowo-

badawcze;j.

Oznacza to w caloksztalcie, Ze oceniana rozprawa doktorska odpowiada
kryteriom okreslonym w art. 13 ustawy z 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych

i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresic sztuki, co pozostaje
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w zwiazku z obowigzywaniem dyspozycji art. 179 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca 2018 1.

Przepisy wprowadzajagce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce.

Majac powyzsze na uwadze opowiadam si¢ za dopuszczeniem Pana mgr.
Mariusza Tomasza Klody — po spelnieniu przez Niego pozostatych przewidzianych

prawem warunkéw — do publicznej obrony rozprawy doktorskie;j.

W uzasadnieniu tego wniosku przedstawiam nastgpujace argumenty, ale takze
uwagi i spostrzezenia, jakie nasunely mi si¢ w czasie analizy treSci pracy

i opracowywania recenzji:
1. Wybér problemu badawczego i sformulowanie tematu dysertacji

Autor recenzowanej rozprawy doktorskiej dokonat wiasciwego wyboru
przedmiotu swych badaf. Podjgte zagadnienie naukowe jest bowiem aktualne, mimo
istnienia w tym zakresie wcze$niejszych opracowan. Jednak ujgcie tematu przez
Autora dysertacji jasno pokazuje, potrzebg ponownej analizy kwestii skutkow
udzielenia absolutorium w spotkach kapitatowych i spétdzielniach, w szczegolnosci w
aspekcie odpowiedzialno§ci cywilnoprawnej cztonkow organ6éw zarzadzajacych oraz
cztonkéw organu nadzoru. Autor slusznie zauwaza, z€ poza analizg instytucji
absolutorium na gruncie spotkach kapitatowych, szerzej w doktrynie nie poddano
badaniu tego zagadnienia w innych podmiotach jak chociazby spotdzielniach czy
stowarzyszeniach. Autor stawia sobie jako jeden z celow przeprowadzenie analizy

cech wsponych pojecia absolutorium na gruncie calego prawa prywatnego.

W tym zakresie Autor formuluje trzy wazne tezy badawcze, ktore podlegaly
weryfikacji w trakcie prowadzonych badan naukowych, ktorych efekty zostaty opisane
w dysertacji. Za gtowna hipoteze badawcza Autor przyjat weryfikacje pogladu o tym,
7e istnieje jedna instytucja absolutorium. Jej istota jest taka sama na gruncie
wszystkich aktéw normatywnych. Roznice jakie wystepujg w tresci szczegotowych
regulacji nie wplywa na istotg instytucji, dotycza one bowiem procedury lub
elementéw pobocznych specyficznych dla danego stosunku prawnego. Druga hipoteza

dotyczy stron relacji absolutoryjnej. Wystepuja w nim podmiot udzielajgcy
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absolutorium (np. spétka, spoldzielnia) dzialajaca przez swoje organy, oraz podmiot
oceniany (w polskim systemie prawnym z reguly osoby fizyczne). W ramach
procedury absolutoryjnej a takZe teorii organéw nie mozna pominaé¢ sposéb dzialania
osob prawnych, ktéry moze wplynaé na instytucje absolutorium. Jezeli bowiem
bedziemy wykorzystywac instytucje prawa cywilnego, to moze okazaé sig, ze ocena
okolicznosci indywidualnej osoby dzialajacej jako przedstawiciel (jeden z) moze
wplywaé na uznanie, Ze dzialala ona w bledzie. Trzecia hipotez¢ badawcza dotyczy

charakteru i skutkéw prawnych uchwaty absolutoryjnej.

Pomimo istnienia prac badawczych obejmujacych instytucje absolutorium, to i
ta dysertacja jest potrzebna. Shisznie zauwaza bowiem doktorant, Ze ujecie systemowe
na gruncie prawa prywatnego nie bylo do tej pory przedmiotem analizy. Takie prace sa
niezbedne dla dalszego rozwoju nauki jak i dla abstrakcyjnej oceny instytucje oraz
przyjgtego ogodlnego jej modelu przez ustawodawce. Pozwala to na pewna refleksje
przeznaczona dla ustawodawcy przy ksztaltowaniu nowych  przepisow
absolutoryjnych. Dysertacja przygotowana przez Pana mgr. Mariusza Tomasza Klode
jest potrzebna i niezaleznie od innych opracowa¢ posiada walor nowoéci. Zagadnienie
naukowe zatem obiektywnie wystepuje i istniata nieodparta potrzeba jego naukowego
opracowania.

Temat rozprawy doktorskiej zostal sformulowany prawidlowo — zaréwno pod
wzgledem zgodnoSci formalnoprawnej uzytych pojeé, jak i pod katem poprawnosci
logicznej i systemowej. Tytul dysertacji odpowiada zatem obszarowi podjetych i

przeprowadzonych badan oraz jest zgodny z trescia recenzowanej dysertacji.
2. Zalozenia rozprawy doktorskiej i uzyte metody badaweze

Przedmiot rozprawy dotyczy doboru adekwatnych, a przy tym obiektywnych
kryteriow, ktore sg niezbgdne do dokonania trafnej oceny postepowania czlonkéw

zarzadu spotki z nalezytg staranno$cig w toku wykonywania funkciji.

Stawiajac taki cel Autor przyjmuje jako wstepng teze badawcza, ze jeden model
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wzorca starannego czlonka zarzgdu jest niewystarczajgcy do wyrazenia sprawiedliwej
oceny podjetych dzialahh lub zaniechan. W tym zakresie w ocenie Doktoranta
obiektywna miara nalezytej starannoSci powinna zaklada¢ ujecie zrdznicowane,
uwzgledniajace wszystkie istotne okolicznosci. Aby wiec odkodowac wilasciwy
wzorzec nalezytej staranno§ci czlonka zarzadu nalezy zidentyfikowac, jakie normy
wplywaja na jego ksztalt, a ktore sg dla konstrukcji wzorca irrelewantne. Autor
wskazuje, ze odkodowanie wlasciwego wzorca spoérdd wielu abstrakcyjnych modeli
zachowania powinno nastgpowaé na podstawie obiektywnych, relewantnych i
adekwatnych kryteriow roznicujacych.

Dla tak zalozonych tez badawczych Autor wybral adekwatne metody.
Podstawowg metodg badawczg wykorzystana w pracy jest metoda prawno-
dogmatyczna. Jest to jak najbardziej adekwatna metoda do prowadzenia badan. W
niezbednym zakresie celem pehniejszego zrozumienia ztoZzonych zagadnien poshuzono
si¢ rowniez metods historyczno-prawng. Pozwala to na czeSciowe zrozumienie
sposobu ksztaltowania treSci norm prawnych zwigzanych z tworzeniem wzorcow
zachowan. Za warto$ciowe i potrzebne nalezy uzna¢ wykorzystanie metody prawno-
porownawczej. Dzigki temu Autor moze odnies¢ si¢ w swoich ocenach i rozwazaniach
do innych systeméw prawnych. Za ciekawe rozwigzanie, zresztga coraz czesciej
stosowane w pracach badawczych, jest poslugiwanie si¢ chociazby positkowo
dorobkiem innych dyscyplin — w przypadku recenzowanej pracy - doktryny ekonomii i
zarzadzania w przedsiebiorstwach. Niemniej, korzystanie z dorobku innych dyscyplin

naukowych nie oznacza od razu przejg¢cia ich metod badawczych.

Przyjete zalozenia i metody badawcze lokujg dysertacj¢ w kategorii prac
teoretycznoprawnych (doktrynalnych) uwzgledniajgca i oceniajaca najwaznicjsze
rozwigzania normatywne, przez pryzmat praktyki i orzecznictwa, ale réwniez
istniejgcego w badanym obszarze stanu wiedzy naukowej z zakresu nauk prawnych

1 zwigzkowych dyscyplin naukowych.

Stwierdzam, ze przekazana mi do recenzji rozprawa jest interesujgca pod
wzgledem metodologicznym i merytorycznym, albowiem postawione przez autora
cele zostaly zrealizowane w trakcie prowadzonych badan, ktére zostaly przedstawione

w dysertacji.



3. Kenstrukcja pracy

Dysertacja skfada si¢ z oSmiu rozdzialéw oraz wstepu i zakoficzenia. Juz w tym
miejscu nalezy wskazaé, ze niezaleznie od wstepu dwa pierwsze rozdziaty stanowig
swoiste wprowadzenie do analizy instytucji absolutorium prezentujgc zagadnienia
historycznoprawne i poréwnawcze. Te rozdzialy sa wazne dla poznania rOZWoju
instytucji  absolutorium z punktu widzenia historycznoprawnego a takze
prawnoporownawczego. Dokonane w nich ustalenia pozwalajg na stworzenie jednego
modelu absolutorium na gruncie prawa prywatnego. Taki model moglby stanowié
podstawg zbudowania cech wspélnych absolutorium, do ktérych mozna byloby sie
odwolywat w przypadku rozwigzywania stanéw faktycznych. Kazdy z rozdzialéw
zawiera krotkie podsumowanie najwazniejszych zagadnien. W zakoficzeniu natomiast
Autor przede wszystkim formutuje gtéwne wnioski pracy o charakterze de lege lata,

jak 1 de lege ferenda.

Rozwazania podjgte w pierwszym i drugim rozdziale Autor dysertacji
kontynuuje w rozdziale trzecim, w ktérym przedstawia modele instytucji absolutorium
na gruncie roznych aktéw normatywnych. W tym rozdziale zaprezentowano uzywang
terminologie a takze kryteria wedtug ktérych badano instytucje absolutorium (m.in.:
cele, zakres podmiotowy, procedur¢ wraz z forma rozstrzygniecia o udzieleniu lub
nieudzieleniu, ochrong oséb poddawanych procedurze absolutoryjnej, jak réwniez
skutki udzielenia absolutorium. W czwartym rozdziale Autor analizuje zakres
podmiotowy instytucji absolutorium. Rozdzial piaty obejmuje kwestie przedmiotowa
instytucji absolutorium. Rozdziat szdsty obejmuje kwestie proceduralne, zwigzane z
udzieleniem absolutorium. Rozdzial si6dmy skupia si¢ na analizie uchwaly
absolutoryjnej. Autor bada tre$¢ samej uchwaly prezentujgc rézne warianty jej
formulowania, a takZe sposobu jej przyjecia. W tym ostatnim aspekcie autor rozwaza
cickawe zagadnienie uchwaly pozytywnej i negatywnej w  kwestii
udzielenia/nieudzielenia absolutorium. W tym tez rozdziale oméwiono zagadnief

zaskarzania uchwat o nieudzieleniu absolutorium. Rozdzial 6smy zostat poswiecony
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skutkom prawnym udzielenia absolutorium.



Praca pod tym wzgledem konstrukcyjnym jest usystematyzowana, za$ rozdzialy
podziclone na mniejsze jednostki redakcyjne. Pod katem struktury wewngtrznej
dysertacje nalezy uzna¢ za wlasciwie skonstruowang oraz zachowujaca odpowiednie
proporcje omawiang w poszczeg6lnych rozdziatach. Ich tytuly odpowiadajg zawartych
w nich treciom. Struktura podzialu rozwazan jest przy tym odpowiednia do
przedmiotu pracy, a tak skomponowana cato$¢ jest pod tym wzgledem logiczna i
spdjna.

O warsztacie badawczym Autora dysertacji §wiadczy umieszczona na koficu
bibliografia, ktéra zawiera spis wykorzystanej w pracy literatury zaréwno krajowej jak
i zagranicznej a takze wielo§¢ wykorzystanego orzecznictwa. Zdaniem recenzenta,
zgromadzony i wykorzystany material Zrédlowy jest znaczny, co nalezy ocemni¢
pozytywnie. Baze zrodlowg recenzowanej rozprawy mozna w tym kontek$cie uznac za
prawie kompletng, podkreslajac przy tym rzetelno$¢ przeprowadzonej kwerendy.
Autor dysertacji posiada zatem umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy

naukowej i ogdlnej znajomosci stosowania metodyki badawczej.
4. Ocena pracy pod wzgledem formalnym

Praca zostala napisana prawidtowo pod wzgledem formalnym. Jezyk jakim
napisano rozprawe¢ jest poprawny i zrozumialy. Autor stara si¢ nada¢ swym
wypowiedziom postaé opisdéw 1 stwierdzen. Autor prezentuje zagadnienia, stawia tezy
i hipotezy badawcze oraz stosujac metody naukowe analizuje je wskazujac na wlasne
stanowisko oraz niejednokrotnie przedstawiajac swoje rozwigzania dostrzezonych
watpliwoSci.

W pracy nie dostrzezono bledow formalnych i dyskwalifikujgcych bledow
rzeczowych. Wyst¢pujg natomiast wyjatkowo drobne uchybienia techniczne, ktore
zdarzajg si¢ i nie mogg stanowi¢ przyczyny dyskwalifikacji pracy. Powyzsze
zastrzezenia natury formalne] nie majg jednak istotnego znaczenia dla jasnosci

caloSciowego przekazu i w istotny sposéb nie wplywaja na pozytywng oceng

d

merytoryczng rozprawy.






