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Recenzja rozprawy doktorskiej
Pani mgr Akseni Szezepaniskiej-Szezepaniak
pt. Sqdowy wymiar kary a polityka karania w plasiczyinie prewencii szczegéine.
Aspekty teoretycine, ustawowe i praktyczne (Torufi 2018, ss, 425),

napisanej pod kierunkiem Pana prof. dra hab. Janusza Bojarskiego

Przedmiotem recenzji jest rozprawa doktorska Pani mgr Akseni Szczepafiskiej-
Szezepaniak pt Sqdowy wymiar kary a polityka karania w plaszczyénie prewencji
szciegds'nej. Aspekty teoretyczne, ustawowe i praktyczne (Torun 2018). Przedstawiona do
oceny dysertacja liczy 425 stron, w tym 387 stron tekstu merytorycznego.

W pracy zostala podjgta problematyka reakcji na przestepstwo nalezaca do zakresu
polityki karnej. Temat dysertacji jest wazny dla nauki i praktyki prawa karnego, dotyczy
bowiem poszukiwania najbardziej skutecznych $rodkéw zapobiegania przestepczosei.
Polityka kama rozumiana jest jako dzialalno$é sadéw zmierzajaca do przeciwdzia’(aﬁia
przestgpezosci w drodze stosowania przepiséw prawa karnego, a jej cele wynikajg z zalozef
prawodawstwa karnego, w szczegdlnosci z ustawowych dyrektyw wymiaru kary. Dostrzec
naleZy, iz polityka karna nie wyraza si¢ wylacznie w orzecznictwie sadéw, ale skladajg sie na
nig dwie sfery: tworzenie prawa i jego stosowanie. Cenng wartoscia rozprawy doktorskie]
Pani mgr Akseni Szczepanskiej-Szczepaniak jest to, ze zawiera badania prowadzone na obu
plaszczyznach (ustawodawczej 1 orzeczniczej).

Obszerna i dobrze dobrana do tematu opracowania jest literatura przedmiotu, na
kiorg sklada si¢ 245 pozycji bibliograficznych, w tym 7 publikacji obcojezycznych 6 w
jezyku angielskim oraz 1 w jezyku francuskim). W pozycjach 58 — 63 zestawienia



bibliograficznego na czolo wysunigte zostaly adresy stron internetowych; wydaje sie, ze
lepszym rozwigzaniem begdzie powolanie tytuldéw opracowan. W pracy wykorzystano 26
orzeczen: Trybunatu Konstytucyinego (1), Sadu Najwyzszego (17), sadéw apelacyinych (7),
Sadu Okregowego w Plocku (1). Zestawienie judykatéw na s. 413-415 nalezy uporzgdkowaé
z uwzglednieniem kryterium hierarchicznegoe i chronologicznego. Do tego trzeba dodaé,
niewymienione w bibliografii, a poddane szczegétowej analizie wyroki, jakie zapadty w 120
sprawach karnych w Sadzie Rejonowym w Stupsku. W zestawieniu brakjest katalogu zrodet
(aktow normatywnych).

Przeprowadzone badania zmierzajg do szczegdlowego wyjasnienia istoty i znaczenia
dyrektywy prewencji indywidualnej na tle sgdowego wymiaru kary. Ogélnym celem badari
uczyniono ,.analiz¢ polityki orzekania w zakresie prewencji szezegbing} w praktyce wymiara
sprawiedliwosci” (s. 261). W rozwazaniach podjeta zostata udana préba wykazania znaczenia
indywidualnej oceny warunkéw sprawcy oraz prawidlowej prognozy kryminologiczne} dla
wiasciwego doboru Srodkdw reakceji prawnokarnej (s. 13-14). W czesci empirycznej pracy
Autorka postawila bardziej szczegdlowe pytania: ,,czy aktualnie polityka karna realizowana w
orzecznictwie sadowym na pierwé.zym planie postrzega czlowicka, jako jednostke, ktorg
mozna przywrociC spoleczenistwu w ramach stosowania wolnosciowych $rodkow reakceji
karno-prawnej? Czy tez $wiadomosci sedziow przy$wieca nieuchromno$é stosowania kary
izolacyjnej, jako jedynej skutecznej metody walki z przestgpczoscia, pomimo tak wielu
znanych juz w doktrynie i judykaturze mankamentéw tej kary?” (s. 265). Ponadto, zamierzata
zweryfikowat realizacje zalozen przy$wiccajacych ustawodawcy nowelizujacemu Kodeks
karny ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. (Dz. U, 22015 1., poz. 396).

Poszukujgc odpowiedzi na powyzsze pytania Autorka postawila siedem
szczeg®lowych  hipotez  badawczych: 1) Segdziowie dysponujg wystarczajaco
rozbudowanym katalogiem kar i §rodkéw kamych, pozwalajacym im w sposdb prawidiowy
realizowa¢ dyrektywe prewencji szczeg6lnej. Praktyka realizacji tejze napotyka jednak liczne
trudnosci powodujace, ze prewencja szczegblna jest realizowana przez éq,dy W zZnacznie
ograniczonym zakreste; 2) Stopien realizacji dyrektywy prewencji szczegdlnej posrednio
zwigzany jest rtowniez z przyjetym przez s¢dzidw orzecznikdw i prezentowanym pogiqdem na
cele 1 funkcie kary; 3) Kluczowy problem, na kanwie pelnej realizacji dyrektywy prewencji

szczegoblne), stanowi prawidlowe okreflenie prognozy kryminologicznej oskarzonego, 4)



Sedziowie wymierzajae karg majg na wzgledzie przede wszystkim okolicznosé, aby sprawce
wychowaé i przywrocié spoleczenstwn jako jednostkg poprawna (respektujaca i szanujgca
wartosci prawem chronione); 5) Sedzia orzecznik czynigc ustalenia w zakresie cech
osobowosci  konkretnego  oskarzonego, niezbednych do  dokonanmia  prognozy
kryminologicznej, dysponuje odpowiednimi narzedziami oraz informacjami; 6) Kary
wolnosciowe majg akivalnie pierwszenstwo przed orzekanymi karami izolacyjnymi, co
odzwierciedlenie swe znajduje w strukturze orzekanych kar; 7) Polityka kamna realizowana w
orzecznictwie sadowym zmienita swodj kierunek na skutek wprowadzonej nowelizaciji
Kodeksu karnego z dnia 20 lutego 2015 r. - zjawisko w perspektywie i skali orzecznictwa
krajowego™ (s. 264-265).

Przyznac trzeba, ze cel badan zostat nakre$lony bardzo ambitnie i wymagat zardwno
wykazania si¢ rozlegla wiedzg z zakresu prawa kamego, czasochlonnej analizy akt sagdowych
1 wynikéw przeprowadzonej ankiety, a przy tym konsekwencji metodotogicznej. W rozprawie
zostaly wykorzystane adekwatne do potrzeb realizacji nakreslonego zadania metody
badawcze: formalno-dogmatyczna, na kt6rg skiada si¢ analiza i krytyka literatury przedmiotu
oraz judykatow, a ponadio analizy empirycznej akt sadowych orzeczen zapadlych w Sadzie
Rejonowym w Stupsku oraz anonimowej ankiety, pozwalajace na zdiagnozowanie
probleméw wystepujacych w praktyce wymiaru sprawiedliwosci. '

Struktura opracowania nie budzi zastrzezeh, Skiada sic ono z obszemego
»Wprowadzenia” oraz szesciu rozdzialéw, z ktérych ostatni w istocie stanowi podsumowanie
z koficowymi wnioskami. Zawarte w niej treéci mozna przyporzadkowaé do dwoch grup
zagadnient, poddanych badaniom na réznych plaszczyznach i z wykorzystaniem odmienne;
metodologii. Do pierwszej naleza rozwazania zawarte w rozdziatach 1 — IV, bedace
dogmatyczng analizg kodeksowych regulacji dotyczacych kar i $rodkéw karnych oraz zasad
ich wymiaru ze szczegdlnym uwzglednieniem dyrektywy prewencji indywidualnej. Duzg
wartoscig opracowania jest omdwienie, w drugiej czedci, wynikéw badan empirycznych,
ktdtych przedmiotem byla orzecznicza realizacja dyrektywy prewencii szczegéine} na tle
praktyki Sadu Rejonowego w Stupsku oraz ankiety anonimowej skierowanej do sedziéw
katnistow w tym sadzie (rozdziat V). Konstrukcja pracy jest przejrzysta, a poszczegoine
rozdzialy sg spdjne i logicznie ze soba powigzane.



Zasadnicze rozwazania poprzedza wprowadzenie, w ktérym Autorka wyjasnila
wykorzystywane w tresci pracy pojecia (polityka kryminalna, polityka karna, kara
kryminalna) oraz ukazala historyczng ewolucje 1 gléwne zalozenia mys$h kryminologicznej.
Wymiar systematyzujacy ma réwniez ilustracja celow kary, ze szczegélnym uwzglednieniem
celu prewencyjnego. Kontynuacja tego oméwienia s ogdlne rozwazania zawarte w krotkim
rozdziale T na temat sprawiedliwosci, wymiaru sprawiedliwosci, procesu Wymierzania
sprawiedliwosci oraz ustawowego i sedziowskiego wymiaru kary, funkcji prawa karnego i
teorii kar, Dia wigksze] przejrzystosci wywodéw sugerowalbym podzielenie rozdziahi na
mniejsze jednostki redakcyjne.

W rozdziale If omodwiono istote i pojecie kary kryminalnej, a nastepnie
przedstawione zostaly przyjete w polskim porzadku prawnym katalogi kary oraz §rodkow
karnych. Autorka omoéwita ire$¢ kazdej z kar, jej wady i zalety, zwracajac uwage na
dostrzegany wspoicze$nie kryzys kary pozbawienia wolnodci oraz poszukiwanie dla niej
alternatyw, Rozwazala réwniez zadania sadu wobec skazanego rozrézniajge: wychowanie,
resocjalizacje oraz sogjalizacje. W zwigzku z tym postawita kluczowe pytanie: czy rolg sadu
jest wychowanie i czy proces taki jest w ogdle mozliwy. |

Poszukujac na nie odpowiedzi Autorka ukazala obszernie historvezng ewolucje w
zakresie racjonalizacji kar (sprawiedliwosciowej i celowosciowej) na tle pogladow
przedstawicieli r6znych kierunkow i szkot prawa karnego i kryminologii, W podsumowaniu
trafnie stwierdzila, ze wspodlczesnie proces stosowania kary kryminalnej zmierza do
polaczenia aspektdéw retrospektywno-kompensacyjnych i progresywno-prewencyinych, co
pozwala na uwzglednienie zaréwno potrzeby reakcji na wyrzadzone zlo, jak i podjecia
czynnosci ograniczajgeych jego wyrzadzenie na przysziosé (s. 66).

Duzo migjsca w tych rozwazaniach poswigcono konsekwencjom howych regulacji
wprowadzonych ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. noweliznjaca Kodeks karny oraz
poszukiwaniu skutecznej alternatywy dla kary pozbawienia wolnosci. Autorka pozytywnie
ustosunkowala si¢ do obserwowanych skutkow tej reformy. Przede wszystkim. dostrzegia, e
wprowadzone zmiany spowodowaly odwrécenie struktury orzekanych kar w taki sposéb, ze
kara pozbawienia wolnosci przestala dominowaé, a coraz czedciej orzekane sg kary
nigizolacyjne. Szczegblowo uzasadnila zalety kary ograniczenia wolnosci w nowej polityce

karania, ktéra ze wzgledu na nieizolacyjny charakter oraz wychowawcze oddzialywanie



wykonywania pracy i obowiazkéw nadaje si¢ do realizacji celu szczegdlnoprewencyjno-
wychowawezego (s. 84). Sklania sig przy tym do stwierdzenia, ze kara pozbawienia wolnosci
powinna by¢ orzekana jedynie wobec sprawcow dopuszezajgcych sie najciezszych
przestgpstw, co do ktérych uprzednio byly juz stosowane inne $rodki i nic daly
spodziewanego rezultatu (s. 129). Zgodzié¢ si¢ trzeba z dobrze uzasadnionym pogladem o
znaczace} roli srodk6éw karnych w nowej racjonalnej polityce karnej.

Autorka podkreslifa ogromna odpowiedzialnos¢ sadu, na ktérym spoczywa cigzar
wymierzenia kary sprawiedliwej, a przy tym pozwalajacej na zrealizowanie celu
wychowawczego. Do tego konieczna jest szeroka wiedza prawnicza oraz doéwiadezenie
zawodowe 1 Zyciowe (s. 156). Za istotny czynnik w procesie orzekania uznata umiejetnie i
trafnie postawiong prognoze kryminologiczng, ktéra umozliwia sgdowi prawidlowy dobdr
srodkow reakeji prawnokamej. Wymaga to przeprowadzenia rzetelnego wywiadu, w ktérym
zostanie zgromadzona mozliwie najwieksza ilo§é danych o sprawcy i zostanie ustalony jego
profil osobowosciowy.

W rozdziale IH zostaly oméwione zasady i dyrektywy sqdowego wymiaru kary ze
szczegblnym uwzglednieniem dyrektywy prewencji indywidualnej. Poprawnie zostaty
przedstawione poglady doktryny na wzajemne relacje dyrektyw oraz scharakteryzowane
okolicznosci wplywajgce na wymiar kary. Osiggnigeie celéw szczegdlnoprewencyjnych
Autorka uwaza za mozliwe, ale pod warunkiem zgromadzenia danych osobopoznawczych o
sprawcy przesigpstwa oraz po przeprowadzeniu dokladnej analizy okolicznoéci popelnienia
czynu. W rozdziale tym poruszone zostaly réwniez interesujace tematy: oceny stopnia
zawinienia przez recydywistg oraz wykorzystania wskazan plynacych z tzw. ekonomicznej
analizy prawa karnego dla ksztaltowania polityki karnej.

W rozdziale IV probacja zostal uznana za nowy wyznacznik polityki karania.
Genezg takiego podejscia nalezy upatrywaé¢ w oddzialywaniu idei tzw. sprawiedliwodci
naprawcze). Jej giéwne zalozenia zostaly przedstawione na poczatku rozdziahu. Nalezy do
nich postrzeganie przestepstwa jako czynu bedgcego Zrodlem konfliktu migdzy sprawca a
pokrzywdzonym, w kiérego rozwigzanin ma poméc s¢dzia (s. 213). W dalszej kolejnosei
zostala przeprowadzona analiza $rodkéw zwiagzanych z poddaniem sprawcy probie na tle
przepiséw Kodeksu karnego, z podkresleniem zmian wprowadzonych reforma z dnia 20

lutego 2015 r. (mniejsza ilo§¢ kar orzekanych z warsnkowym zawieszeniem wykonania,



eliminacja warunkowego zawieszenia wykonania kar wolnodciowych). Autorka wskazata na
odpowiedzialnos¢ sgdu za trafny dobdr srodkéw orzekanych wobec skazanego na czas
trwania okresu proby, ktory jest uzalezmiony od postawienia prawidlowej prognozy
kryminologicznej. Niezbedne do tego jest dysponowanie jak najpelniejszymi danymi
osobopoznawczymi zebranymi w wywiadzie $rodowiskowym przez kuratora.

Rozwazania zwarte w rozdziatach I — IV maja charakter porzadkujacy i
przygotowwja czytelnika do konfrontacji z wynikami badafh empirycznych. Autorka
zreferowala doglebnie pogiady doktryny prawa karnego i na tej podstawie wyprowadzila
wlasne wnioski, wykazujagc si¢ bardzo dobrg znajomoscia praktycznych probleméw
wykonywania kar i Srodkéw karnych. Zdarzaly si¢ zbgdne powt6rzenia, czasem nawet na tej
samej stronie, np. stwierdzenie J. Utrata-Mileckiego, ze wspblczesnie zwraca sie uwage nie
tyle na utylitarny, ale réwniez aksjologiczny, humanitarny aspekt indywidualizacji kary (s.
167). Przywolywane tresci majs nieco ,,podrgcznikowy” wymiar, jednak uzupelniane sg
interesujgcymi spostrzezeniami i ocenami Autorki. Taki charakter majg np. obserwacje
sygnalizujgce staboéé ,,czynnika ludzkiego™ w praktyce sagdowej. Efekty wspdipracy kuratora
ze skazanym w ramach dozoru, jak dowodzi Autorka, nie zawsze sa zadowalajace. Doz6r
czgsto sprowadza si¢ do okazjonainych i rzadkich wizyt w domu skazanego i pobieznego,
schematycznego wywiadu z domownikiem.

PodsmnoWujz;c t¢ czesS¢ rozwazah mozna — za Autorka — stwierdzié, ze w doktrynie i
judykaturze zwraca si¢ uwagg na dwa kluczowe elementy dla realizacji celu
szczegélnoprewencyjnego: prawidlowe ustaienie prognozy kryminologicznej sprawcy (ij.
jego przyszlego funkcjionowania w spbleczcr’lstwie) oraz oparty na tej prognozie whasciwy
dobor srodkéw reakeji kamej. Ta teza stanowi réwnoczegnie punkt wyjécia dla analizy
wynikéw badaft empirycznych realizacjii prewencji szczegdlnej w praktyce wymiarn
sprawiedliwosci przeprowadzonej w rozdziale V.

W tej czgsei pracy glownym zamierzeniem Autorki bylo ustalenie przestanek, jakimi
kierujg si¢ sgdziowie podczas jednostkowego aktu wymiaru karny. Innymi stowy, celem bylo
ustalenie czy zalozenia i postrzeganie okreslonych zjawisk prezentowane przez sedziéw w
wypowiedziach ankietowych znajdujg rowniez swoje odzwierciedlenie w podejmowanych
przez nich rozstrzygnigeiach orzeczniczych. Material do analiz zostal zgromadzony za

pomocg ankiety anonimowej, ktorej wyniki w dalszej kolejnosci zostaly zweryfikowane na



podstawie badan akt sgdowych przeprowadzonych w Sgdzie Rejonowym w Stupsku w latach
2008 — 2013. Tytulem przyktadu, pozytywna odpowiedz az 73 % respondentéw na pytanie
czy kara pozbawienia wolnosci jest skutecznym érodkiem resocjalizacji  zostala
skonfrontowana z szadkim motywowaniem orzeczenia kary izolacyjnej wzgledami
resocjalizacyjnymi w tresci uzasadnienia. Symptomatyczne jest réwniez, ze powszechnie
sygnalizowane sq braki w zakresie informacji w wywiadach $rodowiskowych sporzadzanych
przez kuratoréw, a réwnoczesnie tres¢ wywiadu w duzej mierze wpltywa na ustalona przez
sgdziego prognoze kryminologiczng sprawcy.

Badania byly prowadzone dwutorowo, co nalezy uzna¢ za unikatowe w polskim
* piSmiennictwie. Autorka zastosowala dwie gléwne metody badawcze (anonimowa ankieta i
badanie akt sgdowych), a dodatkowo — dzieki zatrudnieniu w Sgdzie Rej_onow.ym w Shupsku -
metodg obserwacii. Przeprowadzone badania cechuje dbatosé o poprawnosé metodologiczna,
co jest widoczne w konstrukcji kwestionariusza i zawartych w nim pytaniach oraz w
reprezentatywnym doborze prawomocnych wyrokéw do badan (20 spraw z kazdego roku,
wyselekcjonowanych losowo). Autorka jest przy tym $wiadoma, ze jej doSwiadczenia
zawodowe, pozwalajgce na formulowanie interesujacych wnioskow, majg walor subsydiarny i
mogg by¢ uznane za subiektywne i niereprezentatywne. Przy interpretacji rezultatdw badah
zostat dostrzezony réwniez czynnik ,,makro” w postaci odniesienia uzyskanych wynikéw do
statystyk w innych sadach rejonowych w Polsce. Jest to o tyle wazne, ze w ostatnich latach
orzecznictwo Sqdﬁ Rejonowego w Shupsku nie bylo reprezentatywne w skali kraju ze
wzgledu na ponadprzecigtne orzekanie kar wolnoSciowych. Wyniki badan, poza ich opisem i
wyczerpujacy analiza, zostaly przedstawione w formie przystepnej, graficznej prezentacii.

Przeprowadzone badania wykazaly istnienie znacznych rozbieznogci pomigdzy
informacjami  uzyskanymi z ankiety oraz z tresci uzasadnien wyrokdw. Sedziowie w
zdecydowanej wigkszo$ci uznawali kare pozbawienia wolnosci za skuteczny &rodek
resocjalizacji. Jednakze orzekajgc ﬂ; kar¢ tylko wyjatkowo uzasadniali ja wzgledami
resocjalizacyjnymi. Taka obserwacja pozwolila Autorce na sformutowanie bardziej ogoinej
tezy, iz ,czysto teoretyczne rozwazania sedzidw w tej kwestii pozostaja w istoinej
rozbieznosei z praktykg na co dzien przez nich stosowana” (s. 310). Poparta licznymi
przykladami jest konkluzja, iz sady nie wskazuja konkretnych przestanek majacych uzasadnié

przekonanie, Ze orzeczona kara tub $rodek karny wplynie prewencyjnie na osobe sprawey ani



tez w jaki sposéb begdzie on oddzialywal. Nie odnoszg si¢ réwniez szczegblowo do
okolicznosci ustalonych w wywiadzie srodowiskowym, a mimo to wywodza, Zze orzeczona
kara spelni cele zapobiegawcze i wychowawcze oraz zapewni, ze skazany nie popadnie
ponownie w konflikt z prawem (s. 315). Z badaft wynika, ze w przywolywanych motywach
wymiaru kary rzadko znajdujg si¢ odniesienia do sfery przezyé psychicznych sprawcy i
konkretnych elementéw jego osobowosci. Zwykle motywy rozstrzygnigé wymieniane sa
lakonicznie i ogodlnikowo, np. wskazuje si¢ krotko na dotychezasowa niekaralnosé, co
Autorka thimaczy obawag sadéw przed mozliwoscia zakwestionowania bardziej
szczegblowych stwierdzei w postgpowaniu odwotawezym (s. 337). Sady drugiej instancji nie
dostrzegajg tych deficytéw (s. 381). Interesujgce jest, ze argumentacja zastosowana przy
wyborze srodkéw karnych jest o wicle bardziej bogata, a przy tym ,konkretna i szezegblowa”
(s. 344).

Konfrontujge dane uzyskane w trakcie przeprowadzonej ankiety anonimowej z
danymi pozyskanymi w wyniku analizy tresci uzasadnieri wyrokéw badanych spraw karnych
Autorka wywiodla wniosek, ze sady jedynie w niewielkim zakresie realizuja dyrektywe
szozegolnoprewencyjng. Poszukujac przyczyn takiego stanu rzeczy podniosts, ze w
momencie podejmowania decyzji o wymierzeniu kary nie dysponuja wystarczajgeymi i
odpowiednimi danymi dotyczacymi osoby sprawcy. Zdecydowana wigkszo$é respondentow
wskazata, ze tresé wywiadow kuratorskich, bedaca Zrédtem takich informacji, nie spetnia
stawianych wymagatt i zawiera istotne braki. Autorka dostrzegla réwniez niedostatki w
umiej¢tosciach sedziéw dokonania poglebionej oceny osobowosci sprawcy dla postawienia
prawidlowej prognozy kryminologicznej. W zwigzku z tym sformulowala postulat
uwzglednienia w wigkszym stopniu wiedzy psychologicznej w programach studiéw
prawniczych i podezas ksztalcenia w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury (s. 347).

Dobrze uzasadnione wynikami badafi ankietowych oraz analizg akt sadowych sa
szczegOlowe wnioski kodicowe:

- orzekajae karg pozbawienia wolnosci sedziowie jedynie wyjatkowo motywuja jej
wymierzenie sprawcy wzgledami resocjalizacyjnymi;

- sedziowie nie posiadaja wystarczajgeej wiedzy w zakresie podatnodei konkretnego
sprawcy na oddziatywanie $rodk6w karnych, i orzekajg je raczej intuicyjnie, wykorzystujac

wiasne do§wiadczenie orzecznicze;



- w uzasadnieniach wyrokéw brak jest wskazania deficytow w zakresie wlasciwosci,
srodowiska, procesow psychicznych sprawcy jako istotnych motywéw przy wymiarze kary,

- w trefci sprawozdan kuratorskich brak jest dokladnych informacji dotyezacych
sprawcy; pomimo tego wywiady kuratorskie traktowane sg jako gléwne Zrédlo wiedzy
niezbedne do oceny osobowosci sprawcy;

- czgstsze orzekanie Srodkéw karnych, dostosowanych do formacji osobowosciowe]
sprawcy, powinno zintensyfikowaé oddzialywanie prewencyjne na sprawce;

- po wejsciu w zycie nowelizacji Kodeksu kamego z dnia 20 hutego 2015 r. wzrasta
ilos¢ orzekanych kar wolnodciowych, co dowodz, ze zakladane przez ustawodawce cele
zostaly osiagniete;

W pelni uprawnione jest wige koficowe stwierdzenie, ze dla sgdowego wymiaru kary
~hiezmiernie istotne jest znaczenie prewencji szczegdlnej, aczkolwiek nadal. jeszcze
niedoceniane przez sedzidw w zastugujacej na to mierze” (s. 386).

Po lekturze analizy wynikéw badait oméwionych w rozprawie nasuwaja sie dwa
pytania:

1) czy w dostgpnym materiale badawczym dostrzec mozna symptomy $wiadezace o
znaczgeej roli pokrzywdzonego w postepowanin karnym? Czy wykorzystywana byla
mediacja?

2) czy uprawniona jest teza, iz polityka orzekania kar (struktura kar) w Polsce jest
geograficznie zréznicowana (uzalezniona od regionu, z gléwng osig podziaty: péinoc —
potudnie)?

Strona formalna pracy nie budzi zastrzezefi. Poszezegbine rozdzialy sa ze soba
logicznie powigzane, spdjny jest podzial na mniejsze jednostki redakcyine w obrebie
rozdzialdw. Zastosowanie podziatu na podrozdzialy nalezy postulowaé réwniez w rozdziale 1.
Praca jest napisana bardzo dobrym jezykiem, zasadniczo bez. tzw. literéwek. Zdarza sie
Jednak, Ze drobne bledy jezykowe znaczaco zmieniajg sens zdania, np. ,,zgladzony” (zamiast
~ztagodzony”, s. 43), prognoza ,kryminologiczna” (zamiast ,kryminalistyczna”, s. 126),
prawidiowa data nowelizacji Kodeksu kamego: 20,02.2015 r. (zamiast 20.01.2015 r., s. 94).
Nieprecyzyjne jest stwierdzenie, iz z osobg popeliniajaca przestepstwo wspdldziala osoba
~maloletnia”, tzn, taka, ktéra nie ukoficzyla lat siedemnastu (s. 206). Niewatpliwie chodz o
whielemiego”. Przypisy dobrze spelviaja role informacyjng — stuzg dokumentowaniu



powolanych twierdzen, zamieszezeniu dodatkowych informacji oraz odsylaja do publikacji
podejmujacych w szerszym zakresie omawiane kwestie, Zdarza sic, e tres¢ przypisu jest na
nastepnej stronie po odsylaczu. Powyzsze uwagi moga by¢ pomocne przy redakcyjnym
opracowanin dysertacji, ktéra, jak sadzg, zostanie skierowana do druku, na co ze wszech miar
zastuguje.

Konkludujge, stwierdzam, ze przedstawiona do recenzji praca odpowiada wysokim
standardom merytorycznym, metodologicznym 1 formalnym stawianym rozprawom

doktorskim. Tre$¢ opracowania dowodzi bardzo dobrej znajomosci podjetej problematyki

sagdowego wymiaru kary.

Rozprawa doktorska Pani mgr Akseni Szczepanskiej-Szczepaniak pt. Sgdowy
wymiar kary a polityka karania w plaszczyZnie prewencfi szczegdlnej. Aspekty teoretyczne,
ustawowe i praktvczne (Torijﬁ 2018, ss. 425) stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego oraz wykazuje ogélng wiedze teoretyczng Autorki w zakresie prawa karnego oraz
umiejetnod¢ samodzieinego prowadzenia pracy naukowej.

Dysertacja wypelnia wymagania stawiane rozprawie doktorskiej okreslone w art. 13
ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule navkewym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (j.t. Dz.U. z 2017 r., poz. 1789 ze zm.). Wnosze przeto o
dopuszczenie Pani mgr Akseni Szczepanskiej-Szczepaniak do dalszych etapoéw przewodu
doktorskiego.
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