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[l CZP 140/08 - tekst

i

z dnia 15 maja 2009 .

Sad Najwyzszy
Il CZP 140/08

J—

§Ubezpieczeh Spotecznych (jedn. tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 39, poz
| odszkodowania-deshodzonego na podstawie art. 446 § 1 k.c.
¥ OSNC 2009/10/132, Biul. SN 2009/5/7

Zasitek pogrzebowy przewidziany w.art..Z7 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu

. 353.ze zm.) nie podlega uwzglednieniu.przy usrtalaniu

=

493965
Dz L2009 1531227 art. 77
Dz.U.1964 16.93: art. 446 § 1

Sktad orzekajacy

Prezes SN Tadeusz Erecinski (przewodniczacy)

Sedziowie SN: Teresa Bielska-Sobkowicz, Gerard Bieniek, Helena Ciepta, Stanistaw Dabrowski, Jozef Frackowiak,
Jan Goérowski, Antoni Gorski, Irena Gromska-Szuster (sprawozdawca, uzasadnienie), Wojciech Katner, Marian Kocon,
Grzegorz Misiurek, Barbara Myszka, Henryk Pietrzkowski, Krzysztof Pietrzykowski, Krzysztof Strzelczyk, Katarzyna
Tyczka-Rote, Lech Walentynowicz (sprawozdawca), Tadeusz Wisniewski, Hubert Wrzeszcz, Kazimierz Zawada, Dariusz
ZawistowskKi

Sentencja

Sad Najwyzszy na posiedzeniu niejawnym w dniu 15 maja 2009 r., przy udziale Zastepcy Prokuratora Generalnego
Andrzeja Pogorzelskiego oraz Rzecznika Ubezpieczonych Haliny Olendzkiej, po rozstrzygnieciu zagadnienia prawnego
przedstawionego przez skfad siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego postanowieniem z dnia 10 pazdziernika 2008 r., [l CZP
60/08:

"Czy zasitek pogrzebowy wyptacony na podstawie art 77 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jedn. tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353 ze zm.) podlega uwzglednieniu przy
ustalaniu odszkodowania dochodzonego na podstawie art. 446 § 1 k.c.?".

podjat uchwate:

Zasitek pogrzebowy przewidziany w art._77 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (jedn. tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353 ze zm.) nie podlega uwzglednieniu przy ustalaniu

odszkodowania dochodzonego na podstawie art. 446 § 1 k.c.
Uzasadnienie faktyczne

Postanowieniem z dnia 10 pazdziernika 2008 r. Sad Najwyzszy przedstawit petnemu skiadowi |zby Cywilne
zagadnienie prawne przytoczone na wstepie. (...)

Sad Najwyzszy stwierdzit, ze w tej kwestii w judykaturze ujawnity sig¢ dwa odmienne stanowiska. Jedno opowiadajgce
sie za kumulacjg prawa do zasitku pogrzebowego i uprawnienia do zwrotu kosztow pogrzebu na podstawie arf, 446 § 1 k.c.
eksponujgce odrebno$¢ podstaw prawnych ich przyznawania oraz nieodszkodowawczy charakter zasitku. Stanowisko tc
wyrazone zostato przede wszystkim w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 1981 r., Il CZP 6/81 (OSNCP 1981, ni
10, poz. 183) oraz w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 1981 r., IV CR 120/81 (niepubl.), w ktorych stwierdzono
ze zasitek pogrzebowy przewidziany w art. 36 pkt 1 oraz w art. 35 pkt 1 nie obowigzujacej juz ustawy z dnia 17 grudnic
1974 r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa (Dz.U. Nr 47, poz. 28(
ze zm.), wyptacony osobom wskazanym w art, 33 ust 1 oraz art 37 ust ' ustawy, nie podlega zaliczeniu na pocze
naleznego od ubezpieczyciela odszkodowania z tytutu zwrotu poniesionych kosztow pogrzebu. W uzasadnieniu uchwah
Sad Najwyzszy stwierdzit, ze obowigzujacy system prawa cywilnego nie uzasadnia przyjecia ogolnej zasady zaliczaniz
wszelkich $wiadczen wyptacanych na podstawie réznych tytutow prawnych, zaliczanie takie mogtby uzasadniaC wyrazny
przepis prawa. Zasitek pogrzebowy, podobnie jak odprawa posmiertna, nie ma charakteru odszkodowawczego, gdyz jegc
zasadniczym celem jest udzielenie osobom bliskim zmarlego pomocy finansowej w  trudne sytuacji zyciowej
spowodowanej $miercig cztonka rodziny.

Stanowisko przeciwne, przyjmujace, ze pobrany zasitek pogrzebowy podlega zaliczeniu na poczet odszkodowaniz
przewidzianego w art. 446 § 1 k.c., zajat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23 pazdziernika 1973 r., |l CR 549/73 (niepubl.), v
ktorym stwierdzit, ze do wysokosci wyptaconego zasitku pogrzebowego szkoda w postaci poniesionych kosztow pogrzebt
zostata pokryta, wobec czego brak podstaw do zadania jej wynagrodzenia w tej czesci na podstawie art 446 § 1 k.c
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